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O projeto “Restauro e Reabilitagcdo do
Antigo Mercado Publico de Itaqui” ndo tem seu
recurso acolhido.

1. Trata o parecer de projeto cultural da area de Espaco Cultural, definido como evento ndo vinculado a data
fixa, cujo Produtor Cultural € ROTA 20 PROPAGANDA, PROMOTORA DE EVENTOS E PROJETOS CULTURAIS
LTDA, sob responsabilidade legal de Simone Fagundes da Silveira. O objeto do qual trata este projeto é a
construcdo de nova edificagcdo: o Anexo Cultural junto ao Antigo Mercado Publico de Itaqui.

O projeto prevé financiamento pelo Sistema Pré-Cultura RS num total habilitado de R$ 2.251.727,18, ap6s
glosa do SAT no valor de R$ 22.000,00 referente ao item 3.13, denominado “elaboracdo de prestagdo de
contas”. Os recursos do projeto sdo divididos da seguinte forma: 87,60% para producao e execucgao; 4,39%
para divulgacéo; 6,45% para administracdo; e 1,55% para impostos, taxas e seguros.

Tem como objetivo principal a constru¢cdo do Anexo Cultural ao antigo Mercado Publico de Itaqui, o qual sera
restaurado conforme descrito no paragrafo abaixo. O projeto do Anexo Cultural, com area prevista de 572 mz2,
abriga um auditério/cinema, com mezanino, e um café no terraco, além de areas de apoio e sanitarios.

Ja o restauro e reabilitagdo do Antigo Mercado Publico de Itaqui — um dos cinco mercados publicos de carater
histérico construidos no Estado do Rio Grande do Sul — tem projeto apresentado ao Ministério da Cultura, e foi
aprovado em 30 de maio de 2014, estando apto a captar recursos até o valor de R$ 4.787.199,75.

O parecer 373 de 2014 tramitou nesta Casa no dia 15 de dezembro do ultimo ano, ndo tendo sido
recomendado.

Entre os principais argumentos constantes naquele parecer, destacamos a contratagao, pela Prefeitura
Municipal de Itaqui, de nova equipe por processo licitatério tipo Carta Convite realizado em 2012, invalidando
contratacao efetuada através de Concurso Nacional de Anteprojeto realizado em 2003, através da qual a
equipe vencedora executou os servicos de projeto até a etapa de Projeto Executivo, pelos quais foi
devidamente remunerada pela contratante. A Lei 8.666 de 1993 recomenda a prioridade para contratagao
através de Concurso Publico.

Em diligéncia entdo realizada pelo relator, indagaram-se os motivos de um novo processo licitatério, e foi

anexado parecer do IPHAE. O motivo declarado pelo proponente diz respeito a inconformidade do projeto
vencedor do concurso em relagdo ao levantamento cadastral do tombamento.

E o relatoério.

2. O recurso, em seu conteudo, reitera sua alegacéao inicial de que o motivo de novo processo de contratacao
de equipe de projetos foi o fato de aquele projeto nao ter sido aprovado pelo IPHAE, em processo de
tombamento realizado em 2009. Cabe citar que o levantamento do edificio histérico — Mercado Publico -
utilizado como base para o Concurso nao foi o mesmo levantamento encaminhado ao IPHAE para pedido de
tombamento. Ressalte-se que a Comissao Deliberativa, que definiu as condi¢cdes gerais do concurso, contou
com profissionais de largo conhecimento e experiéncia, como Nestor Torelli e Ana LUcia Meira.

Além disso, reforga-se aqui argumento apresentado no parecer de que tal fato ndo pode justificar nova
contratagcdo, mas apenas ajustes no projeto original a fim de atender as novas condi¢gdes definidas no
tombamento.

Um fato novo: o recurso informa que a equipe vencedora do certame de 2003 participou do processo
licitatorio aberto em 2012. Argumenta que, com isso, “subentende-se que as mesmas concordaram com o
cancelamento do projeto inicial”. Entendemos que esse fato poderia representar apenas a rentncia daquela
equipe no que tange aos direitos autorais a eles garantidos. Questionamos aqui, por exemplo: como ficam
afetados os direitos de todos os demais participantes do concurso?
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O principal questionamento, ou argumentac¢cédo, presente no recurso do proponente aponta para a
consideracdo de que este Conselho “ndo é o 6rgao responsavel por este tipo de contestacdo” uma vez que
entendem “ser responsabilidade do conselho a analise do mérito cultural da proposta e ndo os tramites legais
da contratacgédo”.

Reconhece-se que o objetivo central deste Conselho, no que tange a analise de projetos do Sistema Pro-
Cultura, seja o julgamento do mérito. Contudo, somam-se também os critérios de relevancia e oportunidade, e
é a analise desta ultima, neste caso, que nos parece exigir que estes fatos sejam considerados. Além disso,
repousa sobre este Conselho a responsabilidade de verificar aspectos relativos ao melhor trato da coisa
publica. Neste caso, ainda que haja legalidade na nova contratacdo, é questionavel o fato de haver dupla
contratagdo para prestacdo dos mesmos servicos.

Entendemos ainda que o abandono do projeto arquitetdnico selecionado por Concurso afeta diretamente o
mérito da proposta, uma vez que incide sobre a qualidade da solugdo arquitetdnica. Esse entendimento
repousa ndao somente sobre a avaliagdo de ambos os projetos arquitetdnicos em questdo, como também no
reconhecimento de que historicamente projetos contratados por concurso predominantemente apresentam
solugbes arquitetdnicas mais qualificadas que aqueles contratados por outras formas de contratagéo.

Citamos ainda o fato (ndo constante do parecer 373/14) de que o titulo deste projeto (Restauro e Reabilitacdo
do Antigo Mercado Publico de Itaqui) ndo é condizente com o objeto do projeto o qual se refere unicamente a
construcdo de nova edificagdo — o Anexo Cultural. Ainda que menor, a incongruéncia entre titulo e objeto pode
levar a uma leitura diferente do proprio objeto da proposta.

3. Em concluséo, o projeto “Restauro e Reabilitacdo do Antigo Mercado Publico de Itaqui” ndo tem seu
recurso acolhido.

Porto Alegre, 18 de maio de 2015.

Rafael Pavan dos Passos

Conselheiro Relator
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